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Acquisto della " MILANO
vecchla Chlesa parrccchia=
le - '

Con riferimento alla nota I2/7/1I937 XVe di V,E. rela=
tiva all’acquisto della vecchia Chiesa parrocchiale chiusa al culto.

_ - V.E., vorrd scusare 11 sottoscritto se sl permette,per
1tultima volta,ripresentare all'esame dell'ON,.G.P.A, la dellberazlione pode=
starile 4 Febbralo I937 XV° n.IT7,ma lo scrivente ha la sensazione che 1l
replicato parere negativoJai &etto contesto sia dipeso da una insufficiente
documentazions della aeliberazione 1n parola tanto dal lato tecnico che da
‘quello finanziario. |

‘ »: Confermando quanto esposto nella nota I6 glugno 1937
N. 1256 Prot. lo scrivente sl permette agglungere:

e S I°)Premesso che sl ritiene inattuabile la cessione a
:seguito ai privaxa trattativa l'esproprio delle case da demolire,in sostitu-
:zione ‘della éemolizione della Ghiesa,oltre che comportars pratiche lunghe
e complesse,traverebbe 11 bilancio comnnale per cifra assai ‘superiore a quella
1nﬁicata nella sommaria ‘relazione (T:Lell"In,a Marescotti in quanto recentemen-
te,(e cio& posteriormente alla éata della relazione)in detti fabbricati ven=s "
nero eseruiti migliorie e sopralzi éebitamente autorlizzatl anteriurmente.
A dimostrazicne éell'assbrﬁo valga 1’unita particolareagiatd perizla del sig.
Grand'Uff/ie dott. ing. Isnarﬁa Azimonti o s
2°)che 1 Beneficio Parrocdhiale non consente la ces=
le case antistanti nan si avrebbe una soluzione 1ntegrale éel problema del
transito rimanendo la pili pericolosa strozzatura éella traversa provinciale
in corrispondenza del predetta abaiée.‘ e
3°)che l'area risﬁltante dalltabbattimento della Ghiesa'
rerrebbe éestinata a seae del nuovo ﬁunicipio 1& cul lmprorogabile necessité



4/ata»a rilevata anche dal sig. Ispettere 41 codesta R,  Prefetiura nella

gsua recente visita al Comune, Z' da rilevarasi che detta area & l'unica di=
////syonibile in posizione centrale del capoluocgo e camtituiéce un'ottima so=
luzione del problema della gede municipale,
Cade quil acconclio far presenite che nd il sotd oscritzo nd
b 8 preceﬁente Podesgtd mal divisarono d1 cedere l'area risultante dall'abbat
timento della Chiesa alla speculazione privata.
4%)con la sistemazlone della plazza antistante alla demoler
da Ghieéa?pntxegge“essere applicato il contributo 41 miglioria che,secondo
dn calcolo approssimativo potrebbe renﬁere<circa L.I2,500,= introito che
non sl avrebbe demolendo le case lungo la traversa provinmelale, )
50)che da informazionl richieete agll imprenditori 1ocali
risulta che la spesa &1 abbattimento ncn dovrebbe superare le L,22.000.= ,
1uorgnao poi i1 materiale d1 spoglio che saiebbe acconclio per la siste=
mazione della nuova piazza”del mercato in progetto. , o
Eiassumendoqdal lato finanziario le due diverse soluzioni
danno il seguente risultato; 7 V
Io) Abbattimento ﬁella Ghiesa' A
Spese a1 acquisto \ . a _ L. 72.500.:

Spesa_éi,abbabtimento' 2 ' *‘"-éé;doo.#
" L. 94.500 .
Ricuperi'f 5 : L
Area per 1a nuova seée municipale ;
(mq.700 x.L.50 - 11mg) 0 L.35,000.=
| Oontributo ai miglioria SRR W 12,5005

Materiale ﬁi apoglio éa'aeare
per sottofonéo straﬁale in so= ' | L
atituzione ﬁi materiale nnovo o '5,000,=- "jf’sg,saofa'“

?oneré‘éifettivofg:¢arico”a§1 Comune L. 42.000.=

20) ébhattimsnto case. antistanti i
'gaeonﬁc la perizia ing. Azimoﬁti e 134.Q55,;,w

senma alcun xecupero :




/ | SCE
">&ésttando-1a prima,golnziogﬁ i ha quindl un minor onere pexr 1l
Comune 41 L. 92.000, facendo astraziéne‘&al fatto che nel primo ca=x
go l'onere sarebbe ripartito su clngue esercizl,menire nel secondo
g1 dovrebbe depositare gran parie della somma alltatto dell'occus=
pazlione, v : ] ,

N Oltre le ragioﬁi'morali asgoste-nella precitata precedente let=
tera del I6 giugno corr.I937 la soluzione prescelta dal Comune @
notevolmen;e,me@é«éﬁerosa di quella patrocinata dall'On. G.P.A.

. Allego copia della suaccennata deliberazione Podestarile
4-2-1937.

‘Con ossequlio,




